
J.lí.\rroso C{r RÁ JR. Ptücípios rlc Liigúistica C..al. Lnrariâ Acadénica"
Rio de Janêirô. 1954.

Si ex;ste lectura que nrás desilusion. es la de un kata.lo .1e lin3üjslica

Seneral. Ciertauente- hrsta el lnonnDb. sólo se rrêiê de priiciPios", anie
la inposibilidad ineviuLle dr sus axtores por oíreoernos ur loco más que

"pri.cipiôs". El Coars de Sau,.sure perliló, nortr:rnanertc, cstudios de lingiiis-
rica general âvanzados. Como sabemos, Iuá -sàussur.i quie! seDtó una serie dc
bases imprescindibles para cuatquier eslúlio diil l.nguaje.leÍle esle irunto de
vis1a. La Ljngij;sti.â, .o ol,stàrtc, 1àl .omo ho! la concehinros, itâlâ d. la
piimerâ ft;tad del siglo pasado. Surgió de los afanes compsràlistss de BoDp.
poco tle-.pués del de-.cubrinriento del ,.únicriLo. lo que ori:iiró. .od cie.ta
rapidez, la creación de sramátnias hi:tóricas dc tcrrua: particrlare:. IIe aqri
los "pi..ipios'. los prnúeros principios disánro:io asi . parâ un
estudio más avanzado, más general que rligámos1o tatuLién snr oiedo
hasta ahora taFpoco pâsó de pr;.cipios. Lna ! otra vez, lodos nosôtros,
cualesquierâ que siDtarnos con un poco de inlensi.lad pro)rlenas de inrlrne lin'
gnísdco, nos he.ros enfrentado cor la irnposibiklad \ nos lir.lemos à

de.ir absoiuta rle ]a crr:aciór de und gÍânática gcneral. Las causas son
innumerables- Se ha discutido una ] otra \ez esto por un lado que ta
L{lgnia es substaDcial para el eshdio de la sramáti.a rle una lengua dada,
del estado sincrónico de una lengua prccisando aúr rrás r qur: 1*
srámáticos pre.lsa. ser grande logicistas, hasta cl punto de que se les reco-
oitndr: r corozco pro{esor que hace apostolado d-- esias n.màs cl
aprendizaje de memoria de un tràtddo d,, Lógi.à anres dc nririncarse en
,,om|lejos graÍlaticales. Si asj liera. :i esto .en,lries. ülgú.4 .os!, .reeuos
quc Ia reâlizác!ón de ura grarnáLn:a sc"erâI, al úrenos d. ti!,o snr.rónilo
con 1o que, por otro lado, dejaria rle:er general, qu. ésre es otro t.olrleDra
estaría Ia ol alcan.e de unos po.o:- puesto que hlstariâ 1,or! aplicar 1a I ógica
a moldes iingiiísti.oi unnersales. snr oh, ar que pêrinnos s;inrrc-â pôúe-
riori" I s;gui.ndo mélnlos inductiros, a trarés de unà in\.sti:â.1ó. dnpirnrâ.
Mas har que tener en.u.nta que la Lógica ra no cs un ,rétodD mnersal dei
.acio.inio \ etisren pueblos que ni siquj.ra Ia c.no.en. De àhi ünâ dc las
causas que inposibilitàn, a nuesho iuicjo, là .o.stitución de üra granática
seneràl. HeDôs do pe.sar tanliién que lo lue ia giamática general se prcpone
es establecr úx sistema cohesilo del ha|la . r no de la "lengua". en el
sentido sausuriano- que se ros olrece sio ritalidad, como uD depósito frío de

eleDeDros muertos. sólo rcaccioDados for la irtervención del cornplelo "honr
bre" con las tre," luneiones del lerguaje que Bülher le ai!ibu"!e. Y el "habla"
esrá sujeta a Iuerzâs intern6 nruchâs veces ilósicas. en que la fsi.ología del
hablante op.ra ajena a todo logi.isno. De 3qui, sin,tr{la, que los rnodestos

atisbos de comprehensiór rle leres universale,. l 8ü;sii.as llFlen el rêmbién
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modesto rítulo de "principios", cono 6 el .aso d.l librô que comentamos, y
el caso del sro linsüista danés Louis Hjelmsle\. curo libro riene por objeto

- segD él e$ninar "lâ Úescjón posible de unâ teôria del sistena mor{o-
lógico del lerguaje" ill. Hjeinslev ê{irna nás Àdelàbte que la granárica
general es una ciencia nueva! qüc no tiere todâríâ "ni u. firincipio constante
.i un nétodo seguro'. Por eso la impôsibilidad, de nornento. de una grmá.
iicâ ge.eral. Ahora bien, 1o que sí se ha conseguido hasta el prmcnte - y
esto llevará algúa dià à âlso más süe "principios" es la c.eación ! desen-
volyimiento de una serie de ercuclâs de inrestigâ.ión linsiiistica de lin-
rÍüiEtica seneral sincrónica, tenc!!o! que subrarar. gue e: la que por ahora
se idenlifn,a con lo que ltamamos grarnáti.a scnerãi que l,an aportado
precioso naterial. prc.iosos "principios" aqui .àLe mejôr 6ta palabra -de linsnisi;ca g.nerâi. coho son. partiendo del'mejor cuêrpo organizado de
dôctrinas liDsüísticas", en fmse de Ámado Alonso, que es eJ Couls de Sausu-
k: Ià escuela sinebrnra, con Chàrles Ballv, Alberi Sêc.hehá)e y H. Frei al
frente: la rscuela fonológica de Praga. cor N. Trubetzkoy, R. Jalobson, S.
Karcevski- Bohunil Trukâ ) A.d.é lIa.tinet; la escuc]a errructural dinamar-
quesa! que .ôns.eBa, en Coperhagre- a Louis IljeLnde!- V. Brôndal. trldall
r JeDS Holt. r Ia escuela no eameri.âna- con L. Dloornfjeld a la càbeza.
Todai estas escuelas establtcen la diferencjación sêussürians ent.e loÀsüe r
parole; coirciden tâmbién en la afirmâción de que la lengua no es ur simDle
álreeJdo .jê:ip 

'o-. 
d. pulabra.. de Íorma-. -inu .1ue À un .i-,pÍa orpsni,âdo

interiormente, pero que este sistema, de nâturâlezâ psiquica, no puede ser
desoito en térninos de.âusàlidnd Íísica o histórica. La lenoua es ma realmaá
ú -í ,ni,he. alirmnn. r rada lenâuo ripn" -u propia ^.rrr.i",a tormat 1 ner".
rial, y todos lôs fenómenos quc sc producen en esa eshucrura muestran unâ
relativa conerión. Aqui persamos que se encicrrÀ una de las mâvor.s dificul"
,ádF- .aÍs lc , rex.ión d,. urâ liniür-ri r pe""r.t. i1lÍ.du, i1.to tá p,êpuntx
siguient.: ár los froblemas que pla,tea 1â lingüísticâ ger-"ra] diacónica?

El manuâl del Dr. Maftoso Cárrara, el primero. efecrirânreile- que .e
pubiica en iengua portuguesa, responde en el londo a 6tâs inquictudes. Trata
de aproximernos, lo más posible, a un.onoci.iiento previo, ineyitãbI.. dê
,toctrinas linsijisti.as para cl descnvolyimento inmcdiaro de tas teorías va
forn,ulddr. hi.ra , I tF-pnrp. §un,ini-rrdrdô ln- rrin.i!io- \ 1,éro.l^" d",n\^rr.
gêció. li.güística existentes. como jnt.oducción según reza el subiirulo del
libro â los estudios superiores de la lengua portuguesa, con lo cual, pensa-
rros, âlêjà !. po.o su tremenda reponsabilidad. No podemo: de.ir que el
Dr. Mattôso Cámara no satisfaga ruestros anhelos, Di logre sus propósitos.
Creernos que loÊ logrâ, d, r mucho nás apreciaremos su labor -- de ua
rara erudnií,r en esta6 lâtitudes -- si tenemos en .uenta que los Gtudios dê
lingiiísticâ generál en el Brasil son una pla-ra des;erta. casi completamente
is.omdos. nos atrevemos a mani{estar" sin desdoro de esâ rinotía pcríueíi
sina que se esconde en algunas Facultades de l-ilosolia enterándose de lo poco
que de esta nratpriá. llega de Loropa. Es p.na- âdleriinos. que la Universidad

(ll CitaDos !d nncsrrê tradu.iión ..rai,lâ Jel llllr, ,le Itjcl,nrl.r. nrédira.

127



del Brasil no conceds ni un hueco á estudios de estâ dàturaleza. y que lo
poquisimo que puedan entrever sus âlunrnos hà\â de salir de las 6câsàs nocio-
nês qu" r", ú"n d. Filolosia Rôm;ni.a. Y P' p"na rêPerin,o5. por.1u' d Bra'il
oÍr4r ,+rráordinar;!s t'o-iLiltdrd.. J inrP'riss.ion lirr;iiFliá d6dê un

hontón de ángulos. Es ura nación de lensra románica aprovechamos para
exterio.izar nues.ro pclsamiento de que no oos parece tnul justa Ia derônli-
nación de "lenguas .eolarinÀs bajo la que sê estudia eúa càrrera en l3
Unirersidàd del Brasil, por razo.es que âPudtareDros al-gún dia imPiantada
Lajo unâ colonizêción porruguEa de tipo obscurantistâ- obscurantismo P«rrado
por el tardio apâret;miento de la Universidad en estss tierrâs con retación â1

Âpârecinriento dc cstudios superiores cn rierras colonizâdas por otros tiâíses.
El Brssil es d amplísiúo territorio que ofrece und grar variedad de bnguas
y de dialectos indigenas; posee. por otra parte, dentro de l. lergua oficial
del país, zonas dialectales ricas y zonas de infiltración de otras lebguas que

alteran sobrruanera ]a estructurá fonética I sintácticê del po.tugués del
B.âs;I. cono es el caso del espaíol en ei portusuis hâbladó er Rio Grande
del Srr; posec tànbién .lementos criolios. si Lien er menos esr:ala que en
otras naciones suramericanas; es unâ nación que desde hace muchos âíôs
riene albergando con liberat hospitalidad a millares -v miilare rle enigrantes
de todás las latitudE, japônês€s, alemoes, italianos, espsáoles! portugu€ses.
polacos, holandeses, etc., los cuales, no hay que dudarlo, imprinen nodalida-
de peculiares en lâ Btnctura linsüisticâ que âsinjlâh (Vid- a Bte respecto

Reinhold Bossmann, Do lins.uajar teuta.bÍdsileito, "Iornal de filología", n."
4, 1954, y Frsnciso Silveira Bueno, I fluônc;a italídnd na iaLa de São Paulo,
"Jornal de Filologia". n.' t. 1(153. po. .itàr trabajos que teDemos más a nano)-

) así por delante, sin olridar la extraordiDaria caparidad de asidilà.iór que

las clases cultas bras;lenas tienen para .l aprendizaje de lenguas. Si el libro
det Dr. trIattoso Cánara, que ahora come,tamos, abr;ese un poro los ojos a

la inlestigación lingüística brÂsileiia iograría, sin dudÀ, \ anptianente. obje.
tisos extraordinarios. Porque no o{rece dudas qúe eÍo! Ptín ípíü de I'itugüís-
tzco Ceral son ura verdaddâ oriôntación dentio de este caos por el que càmin!
Ia ci.ncia lingüísri.â, merced a la multitud de lensuas, en sus diÉr'os estâdos,
con las que tiene que enfrentaise ) qúe lógi( amente originan confusiones. E6ri
sesunda edición rte la obra del Ilr. l{atroso Cárnara amplía 1' aclara algunos
eonceptos erritidos e. lâ primerâ d. 19.11 lruto ésta de la pubJn:ación
de sus lcccioncs de Lingüisticn en la ReÍista de Cultura . v lroporcio.â
nuevos puntos ile vista y nuevos rnateriales de in\6tigáción- Estudia con

cariiio todo .ua.to se refiere a los fonemas I pfupone- frente al nombre de

"ionologia", inplantâdo por TrlbetzkoÍ para el estu.lio d. los fonenas" el

nombre de "fonémica", que le parece rnás prtriso, adoptàdo por Ia termino-
lopid in.,l,.r. Ln rez,lo lo. lêrm:no-.4u.(uriano§ in'plo.;ón') êrllo"ión .

a i*p, "io d. l,- tâ'." d" írli"ula, i,;, ,lF lo- -oniJ,*. ,l âuror PrPliêrP I â,l"pr"
la denominación de M. Gramtuont. de "catÁstasis". "articulâción sisteíte" !
"metástêsis". Pensanos que los ténninos âdoptados Por Rous6elôt "te"_
sión", "tenue' e "deieDte" , adaptados en espaíol por cl gran lonetista
Nsvárro Tonrí.. qu. sugirió a varios Íonetistas portúgü.ses io: nombres de
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"inrensión", "tcnsión" y "distcnsión , àclararian más ein,s conceptos. Lâmên'
tanos quc r:l autor no lra1c.o. malor detenimiento rl tema de la "correla-
ción" y el de la "neutrâtizâción dc oorrciacionts . en to que a los fonenas
se refiere. Del estudio dc los foremas, pasa el Dr. llattoso Cámara al Btudio
de los norlemas y semantemas! estudio conplejisimo que [erâ a Hjelnslev a
âfirxÉr, cn sus P/;,cilüs de Gramátia Gererul, que es uno de los problemas
nás iundanentales de las ciencias gramati.ales. "\o se puede eaâminff una
sohción . escribe Hjelnslev, pás. 339 de ros problemas más espixiià]es
sin ,"abo de antemano lo que, en un estado de lengua, se tie.dê à r:onsiderar
conro un mor{ema y io que se tiende a considerar cono D senanteha". "El
probiena e más dili.il de lo que se peEó en uL principio'. concluye. De
aquí que nos enfientemos ânte el resumen de estâs cuestiones expuestas por
el Dr. Mattoso CáÍlarâ en su libro y acabemos sin concluir nada. puesto que
.l propio Hjelnslev nâda conclure tâmpoco. Y ser:uimos sin salir de lÍ,s ' prin-
.ipios". El Dr. llartosô Cámara êstudia los diierents tipos dê norlêmas con
p.ecisión, olvidándose de âquel ripo de mor{ena eseDcial quê rcpres.ntú en
muchas Ienguas et orden de tas palabras, como, por ejenplo. en francés. en
galés, en chino, y en portuguê también, lenguas éstas eD que se manifiesta
este coüplejo con mêyor transceodencia. Como se sabe, en estas lensuas êl
orden de palabras es nodemático y sigDificativo- En galés, por cjemplo: r;
àreznim'casa rcy'. el norfema que en esp6o1 se a lei y en francés rlz aqui
csiá manifiesto po. el orden de ls l,alolras, lo que indica que al haber dos
substartivos el primero es poseído por el segundo. En chino el fenómeno es
ioverso: uazg ràz're-v casa'. Obsérlense tanúién los casos dcl {rancés P;erls
lÍúppc Pdul y del potttsués en 16 construc.iones de acusarivo de persona sin
pr.posi.ií,n. Àcrcditâmos qüe el Dr. Mattoso Cáma.a deberíâ haÀer pà.rido
en esta exposición de ]a distnrción que algunos lingiiistas .stablúen entre "mor-
lenras delenJicntes" y "moriemas independientes", siguiendo la diÍerenciación
que los granáticos chiros hacer entre "palabras llenas" y "palãbras vâcíss".
pasrndo después a los múltiples casos dc "grânrà.nâlizacií,n'. tcnóDeno por
ei cual una paiatra se vacia de signiÍicación, con lo que se aclârâ.ia qüe
muchos semantemas pasaron a ser norfemas con postcrioridad. Si el signo lir-
siiistico es arbihario, el nolfenu no 10 seríâ nediante este prcceso de grân1a-
ticali,ación. 0l Etúdi{, de las relaciones entle los norfenas y 1os semantems
nos recuerda idnediatemente 1a "teoría d. los rargos" de Jeperse". que tl
Dr. N{atoso no desa.rolla debidamenie, y que acJararia, igualmente, muchos
punr6 obs.o.os. "O! sislifnia(l{rs dús morfe,nas escribe de uma lingua
dada são srscetíveis de um estudo metódico na sr3nática dessa líBuâ". He
aqüi ]a cuestiód. erclamaria el I'Iamlet filólogo o linsüista. Sin propornérselo,
el ãutor tocã ]a entraía del pro!1cma, e] imr)edimento rraior plra la .ohclu-
sün d. unâ lingüística gt,eral. Si los noríenas son lortadorE de signiÍjcâ-
ción, tenelnos quc conclui diciendo que infaden el campo *úánticô y se hÀce

mucho rnás difícil üna diferenc;ación cl&ra. preci:a. entre morftma y s. ân-

tema, mas peDsanos que los mortenras fortadôrcs dc sigiificá-
ción y sí de relación on pro d. significrcion$. Parútndo de aquí podernos ver
un Lrrco rás la luz. Los fundâmentos de la êtrr.tura norfoló3ica ra a enccn-
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trârlos el aulor ..n 1ê formâ inLdior del lenguaje, ti la lnr.BPrd.hiortu
humloldtiana, que pensanxrs, igualNente, debiera el autor haber desarrollado
con rnás cuidados en la erlosición de unos fiirciTias de Lingiiístíco Gerol,
juntaDente oon el comentâr;o de las doctrirl.",l. Biil}Fr côhrc ls" l,,n.ionPs
del lenguaje. Por otro lado, no hemos adrertido a] cabo de lqs tr.scienras y

pocas páginas qu. irtegran este danual contacto al3uno con ]a ieo.ía tan
jmrortante de Émije Benveniste, erpuesta en el "Bulletin rlc la Societé de

Li.gDistique de Paris", Tomo \LIII, 194ó, Fas.. t. D" 126, sobre las r.la-
ciones de persona en et verho, como así misrno una cÍpcsición más detallada
de 1o que se re{n,re à la â..ión de los sustraios. à la geografíâ lineüísticá y à

]a oración r los dilersos tipos de oraciones. I'€ro todo esto, que er ningút
nbmdrto opinamos sea. Íallss del autor. sino olvirtos invohntàriôs. dadâ 10

enonne coniplejidarl dnt. lâ qDe se enhenta el autor de un roarual de Lin
giiística Generà]. ralor âBuDo quita a ]a obra, qur: se nos irnpore. y más en el
Brasil. por las razones apuntã.las ntás àrritra. .omo un esfuerzo casi sigante
de erurlición r de amplia ri-.jó. IngüGti.a. I e, donde eúán lreientes bilos o
casi todos ios problemâs de investigâción. EI Dr. Matloso Cá,nàrà t ita. âl final
de su obra,22ú tilulôs d. obras de las que se ha servido en rl úa.scurso de

su exposición I que {oman una hn:n núifida bibliograÍia, de Ialor irr:alcula-
ble para {tuienr:s deseer anpliar los con,,epkrs apuntados I sugeridos er la
obra. No podemos menos- una rez uás, rtr: cncomia. la labor del Prof. Mêttôso
Cámara, que signifira, er rt Êrasil. ur esiabón -srande de los estxdios li.güis-

JLLro G.rH.í\ Mor!.,ó\
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