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RESUMO

A afirmagdo que a infancia € uma construgao social tem sido repetida com
generosidade no panorama da sociologia durante os tiltimos anos. A maneira
com que se articulam as represetacoes sociais da crianga tem, por sua vez,
uma repercussao diferenciada nas politicas sociais que se voltam para os me-
nores. Este artigo pretende considerar que o paradigma de atencao  infancia
estd mudando de uma visao assitencialista, centrada no controle social dos
menores, para uma outra, participativa, na qual o menor é um cidadaao sujei-
to de direitos e portador de interesses significativos, nao necessariamente co-
incidentes com os adultos que os tutelam. Isso tem consequéncias praticas no
momento de se formular politicas de intervencéo social.

ABSTRACT

Childhood as a social construction is a common feature of the new social
studies of Childhood/Children. The ways in which social representation of
Childhood is articulated influence the policies for children. In this paper we
consider the shift in the paradigm of social protection from a view focalised in
control to another focalised on children’s rights and interests and participation.
Accepting that these interests are not necessarily coincident with those of adults
means that we should consider these aspects in the making of social policies.

Palavras-chave: Infancia, controle social, bem estar, representacao social
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El largo camino hacia el descubrimiento de la infancia

Es un hecho cominmente aceptado que lo que llamamos “infancia” no
se corresponde con una realidad fisica u orgdnica, sino a un concepto cons-
truido socialmente a través de un proceso histérico. Se explicarfan asf las
diferencias en la representacién social de la infancia a lo largo de distintos
periodos histéricos, pero no sélo, también las variadas formas en que dis-
tintas culturas entienden lo que significa ser nifio 0 menor.

Esta idea, que pudiera parecer légica o natural tiene, sin embargo, un
corto recorrido en la prdctica de las ciencias sociales. Hasta tiempos muy
recientes la complejidad de un concepto como la infancia, poliédrico y
multidimensional, era evitada a través de dos grandes estrategias: su in-
clusiéon como parte del estudio de alguna otra parcela de la realidad social
(y su “invisibilidad”, por consiguiente, desde el mismo momento en que
desaparecia de la vista)y su reduccién a un nivel de analisis mas simple,
identificando éste con los aspectos organicos del mismo, o psicolégicos, y
desvirtuando asi el andlisis por la via de la descontextualizacién de los me-
nores del ambiente social (Iéase estructura social) que habitan.

La materializacién del interés de las ciencias sociales (y muy especial-
mente de la sociologia) por el estudio de las vidas de los menores se debe,
sin duda, al influjo que la obra del historiador P. Aries (1987) ha tenido en el
campo de los estudios de la infancia. El nifio Y la vida familiar en el Antiguo
Régimen no puede menos que considerarse un texto seminal, por cuanto
abri6 puertas a nuevas formas de entender esa compleja caracterizacion de
la etapa de nuestra vida que denominamos “infancia”. Ha habido, qué duda
cabe, otras muchas aportaciones. Entre ellas la Historia de la infancia
propuesta por De Mause (1982), marcada por la particularidad de su enfo-
que psicohistérico. En nuestra opinién, Aries capta mejor la esencia del
cambio (revolucionario) que sacude las sociedades humanas a medida que
se urden las mimbres de la futura sociedad industrial y que afecta de manera
decisiva a la configuracién de la representacion social del estatus de la
infancia, al tiempo que trastoca las relaciones entre la familia, las pautas de
la reproduccién biolégica y social y la economia. La tesis de Aries es simple,
pero en su simpleza radica su extraordinaria trascendencia: la infancia, tal
y como la conocemos, no existe en la sociedad medieval, en la que las vidas
de los nifos y las de los adultos se entremezclan sin remedio. Si éste es el
punto de partida para la construccién del concepto moderno de infancia, el
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punto de llegada, o al menos aquél al que hemos llegado, viene definido por
la creciente separacién de los espacios vitales del mundo adulto e infantil,
para lo cual la sociedad se dota de instituciones especificas en las que los
menores son “encerrados” (o contenidos, si esta expresién se considera
menos rotunda)y retirados, asi, de la vida adulta (Aries, 1987: 541-542):

En lo sucesivo, se reconoce que el nifo no esta preparado para afrontar la
vida, que es preciso someterlo a un régimen especial, a una cuarentena,
antes de dejarle ir a vivir con los adultos (...) la familia deja de ser Unicamente
una institucion de derecho privado para la transmisién de los bienes y €l
apeliido, y asume una funcion moral y espiritual: sera quien forme los cuerpos
y las almas (...) Se sustituye al aprendizaje tradicional por la escuela, una
escuela transformada, instrumento de disciplina severa, protegida por la justicia
y la policia (...) la familia y la escuela retiraron al nifio de la sociedad de los
adultos.

El parrafo del autor sabe contener en pocas lineas las claves para enten-
der las gran mutacién social: hemos descubierto el principio de la especi-
ficidad de lo infantil, y en lo sucesivo debemos observarlo. No extrana el
vocabulario usado: “cuarentena”, “retirar al menor de la vida de los adultos”,
etc., aqui aparecen ya los marcados rasgos que van a definir la manera
moderna de entender la infancia: sentimentalizacion, monitorizacioén, vigi-
lancia, ausencia de contacto con la corrupcion propia del mundo adultos y,
sobre todo, control!.

! Debemos hacer notar, no obstante, que desde la publicacién de la obra de Aries son
muchas las criticas que se han vertido sobre ella. Se ha mencionado el modo en que Aries
subestima el control presente en el niicleo familiar, asi como una actitud renuente a la
contemplacion de los aspectos negativos presentes en las condiciones de vida de los meno-
res en la Europa medieval, ademds de extraer conclusiones sin evidencias histéricas com-
pletas (De Mause, 1982; Segale, 1992; Hufton, 1992); Wilson (1980) afirma que Ariés comete
varios errores importantes: trabaja con documentos iconograficos sin poner en cuestion
dichas fuentes y obviando el hecho de que las obras artisticas representan, es decir,
interpretan una realidad social sin reproducirla en su exactitud —olvidando que la historia
no se extrae directamente de sus fuentes-, ademads Ariés mira el mundo familiar del pasado
con los ojos del presente y al detectar que falta una concepcion moderna de la infancia se
detiene aqui, sin considerar en detalle qué existe en su lugar (identifica la ausencia de dicho
moderno sentir hacia los menores, pero nada mds), presenta una imagen idealizada de las
condiciones de vida durante el Antiguo Régimen, ignora la posible divisién de grupos de
edad presente en la época al concluir que la vida de los nifios simplemente se “mezclaba”
con los adultos y, finalmente, presenta una concepcion del cambio histérico y social mar-



LA PROTECCION... 13

Otros autores irdn anadiendo piezas al rompecabezas; Norbert Elias
(1989) explica en El proceso de la civilizacién el mecanismo por el que se
forma a los futuros adultos: la interiorizacién del pudor. A través de un
proceso de modelado en el que el menor aprende el utillaje normativo de
la sociedad en la que vive y en el que la represion de la natural expresion y
sentir de los nifos tiene un papel destacado?, se construye al adulto listo
para la interaccién social con sus semejantes.

La tesis de Aries ha sido criticada; principalmente por la radicalidad de
su formulacién, en la medida que parece ignorar las necesidades de
proteccién que los nifios manifiestan en su socializacién temprana, pero
también por haber generalizado pautas de un proceso complejo a partir del
estudio de un dmbito geografico que es, cuanto menos, limitado. Sin em-
bargo, a grandes rasgos aceptamos la idea central de su obra: el moderno
concepto de infancia aparece como consecuencia de cambios sociohistédricos
que llevan a afirmar la especificidad de la infancia y a separar distintiva-
mente la vida de los menores y los adultos?,

De aqui surge, a partir de finales de los afios 80, la que se ha dado en
llamar la “nueva sociologfa de la infancia’, cuyo centro de gravitacion se
encuentra en la obra del profesor Jens Qvortrup (1993; 1994; 1999). No
bastando la constatacion de que el concepto de infancia es, ante todo, un
producto social, los autores englobados en esta nueva sociologia de la
infancia buscan analizar criticamente c6mo se establecen las relaciones de
poder que marcan la relacién entre adultos y menores y la manera en que

cada por la inevitabilidad y la continuidad cronoldgica. Quizds haya sido la obra de Linda
Pollock (1983) la que mds se ha acercado a la obtencién de evidencias histéricas que parecen
desmentir, al menos en parte, la tesis de Aries. De acuerdo con la informacién extraida de
diarios personales, autobiografias y obras literarias y otros documentos escritos, la autora
describe un paisaje mucho mds positivo de la infancia que aquella “pesadilla” de la que
hablaba De Mause, al tiempo que observa, en contra de la suposicion de Aries de una cierta
indiferencia en el trato al menor por parte de sus padres, una fuerte implicacién afectiva y
personal en la crianza de los hijos. Sin embargo, la obra de Pollock merece también ser
criticada; como afirma Corsaro (1997: 52), el problema de las fuentes vuelve a estar presen-
te: los diarios y las autobiografias son productos que se identifican con las clases privilegi-
adas y desde luego no tienen por qué representar una imagen completa —sin omisiones- de
la realidad de la infancia de la época.

2 No en vano es la de Sigmund Freud una de las pocas influencias que reconoce expli-
citamente el autor.

3 Otras referencias interesantes que ayudan a esclarecer estas cuestiones son las de:
Colectivo IOE (1989); Varela (1986); Jenks (1982): y Corsaro (1997).
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€stas tienen un reflejo en las politicas de intervencion sobre la infancia y
sus problemas en los paises industrializados. Fruto de este trabajo destaca
la conclusién de que la infancia ocupa un lugar ambivalente en las socie-
dades modernas: por un lado integrada como grupo de edad en la estructura
social, pero por otro excluida de la misma en tanto que no se considera a
los menores como agentes sociales plenos.

Una vez asentado el concepto moderno de infancia y teniendo en cuenta
que conduce a la proteccién y aislamiento de los menores frente a la sociedad
adulta —aunque es éste un panorama que resulta ficticio en muchos lugares
en los que el trabajo y la pobreza infantil, por poner un caso, estdn a la
orden del dia- trataremos de ser criticos y nos preguntaremos: :por el bien
de la infancia o por el bien de la sociedad?

La proteccion social a la infancia: del control a la participacién

Como se ha afirmado en las péginas precedentes, la configuracion del
moderno concepto de infancia lleva a la consideracion de la misma como
el estado previo a la madurez social de los individuos; de ahf el interés del
gobierno de la sociedad por influir sobre el modelado de los futuros ciuda-
danos, de aplicar los principios de la ortopedia a la correccign de la desvia-
cion infantil, todo ello en pro del bienestar de los menores.

En otro lugar he tratado ya este asunto, llegando a la conclusién de que
es €ste un momento critico en el proceso de conformacién del moderno
concepto de infancia, en el que se deriva el esfuerzo de proteccién a la

Cuadro 1. Paradigma de la accién civilizadora

’ Punto de partida | Accion | Modelo ideal '
ignorancia ’ ' instruccién
suciedad ( higiene |
disipacién ! FORMAR decencia |
imprevision EDUCAR orden ’
’ vicio-taberna INSTRUIR moral
‘ pereza OFICIO trabajo '
| naturaleza salvaje MORALIDAD civilizacion }
instinto ESPIRITU razon
vagabundo \ hogar

| prodigalidad ahorro

Fuente: colectivo IOE (1989)
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infancia hacia la construccién de un sistema asistencial que tiene como
cometido principal la doble funcién de atender a la infancia y atender a la
sociedad, y es significativo que en la confrontacién de estos dos principios
de accion salga vencedor el segundo en la medida en que, en muchas oca-
siones, la pretendida asistencia a la infancia es, mas bien, una resistencia
ante los aspectos conflictivos o problemdticos de la misma (Rodriguez, 2000).
Para prevenir la extensién de la infancia marginal, de los menores que viven
en la pobreza y delinquen, se aplica una “accién civilizadora” tal y como se
expone en el cuadro siguiente. Antes que poner en cuestién las variables del
sistema que producen la propia desviacion se propone un modelo pedagé-
gico para actuar sobre ella.

La creacion de sistemas asistenciales responde asi a la necesidad de
asegurar la continuidad del nuevo orden social que estd naciendo con la
sociedad industrial’. La escuela y la familia son el “terreno de misiones”
donde se fabrica la “salvacién” de los pequefios, donde se evita que entren
en contacto con la calle, con el mundo en parte corrompido de los adultos
¥, sobre todo, con otros ninos ya contaminados. Asi, se configura el paisaje
de unas sociedades que dicen preocuparse por la infancia, pero que conviven
con el problema creciente de la exclusién social y la pobreza por no trastocar
aquellos principios de su funcionamiento que la producen. Es conveniente
evitar, sin embargo, una interpretacién simplista del proceso de construccion
de los sistemas de atencién a la infancia, dado que el control social, con ser
elemento constitutivo determinante de dicho proceso, no es suficiente ni se
encuentra aislado. El aumento general de la intervencién del Estado en la
infancia fue parte de un amplio abanico de desarrollos sociales, politicos y
economicos, en el que la pieza central es el desarrollo de un consenso ideo-
l6gico en torno al Estado como terreno apropiado para la realizacién de
objetivos politicos y en el que, siendo el control y el poder disciplinario
parte invariante del discurso social, puede que en la préctica se ejerciese de
forma singularmente difusa o defectuosa (Van Krieken, 1992).

La caracterizacion de la infancia como momento pre-social, mds que
social en si mismo -véase la obra de Josune Aguinaga y Domingo Comas

1 A este respecto, constiltese el trabajo de Dingwall et al. (1984) sobre la construccién de
los sistemas de proteccién social a la infancia en la Inglaterra de la primera ola industrial,
para tener un ejemplo prdctico de como esta accién civilizadora y moralizadora impregna
el trabajo diario de las organizaciones caritativas y se traduce en principios de regulacién
legal de la situacion de la infancia.
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(1991)- enfrenta a la sociedad a un dilema: escoger entre la atencion al
bienestar de los menores y la atencién al bienestar de la sociedad, presente
y futuro (Well Being o Well Becoming, como lo expresa la sociologia de habla
inglesa).

Al tiempo, otros momentos del proceso son extremadamente positivos
y parecen atestiguar un nuevo interés sobre la infancia y sus condiciones de
vida; ya en el siglo XX vemos aparecer los primeros intentos de asegurar un
futuro de bienestar a los mds pequefios, a los que no tienen voz, a los que
ni siquiera se les considera atin miembros de pleno derecho de la sociedad.
Surge asi la primera Declaracion de los Derechos del Nifio (1959)5, que tendra
una culminacién en la Convencién de los Derechos del Nifio (aprobada por
unanimidad en la asamblea general de las Naciones Unidas el 20 de
noviembre de 1989). Se nos antoja un momento culminante del proceso en
la medida que suponer unos derechos para los mds pequenos es conducirnos
irremediablemente a la consideracién de los mismos como seres sociales
plenos, como ciudadanos. En este sentido, la Convencién de los derechos
del nifio de las Naciones Unidas constituye, desde un punto de vista socio-
l6gico y psicosocial, la puerta de entrada a una nueva “imagen” de la infancia
que la equipara a un grupo o categoria social (Casas, 1997)6.

Algunas hechos recientes parecen apoyar esta conclusién. Son extre-
madamente significativas las palabras de Kofi Annan en el prefacio al tlti-
mo de los informes que sobre la situacién social de la infancia en el mundo
edita UNICEF (1998):

Para mirar al futuro no necesitamos proyecciones hechas por supercompu-
tadoras. Buena parte del proximo milenio puede ser escrutado en la manera
en que nos ocupamos de los nifios de hoy. El mundo del mafana puede estar
influenciado por la ciencia y la tecnologia, pero méas que ninguna otra cosa,
esta tomando forma ya en los cuerpos y las mentes de nuestros nifos.

5 Que fue, en la préctica, una reformulacién de la Declaracién de Ginebra sobre los
Derechos del Nifio que aprobara la Sociedad de Naciones —el germen de lo que luego serfan
las Naciones Unidas- en 1924.

b Esto es tanto mas relevante cuando se sabe que, si bien los primeros intentos de for-
mular regulaciones legales surgen muy pronto, alrededor del siglo XVI, éstos no responden
a un interés por dotar a los menores de derechos, sino que son el fruto de una accion legal
que pretende mds bien beneficiar a sus padres o a alguna otra figura distinta del propio
menor, justo la idea contraria que anima la regulacién legal de los derechos de la infancia
hoy dia; véase Eekelaar (1986).
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Parece que algo se mueve en el mundo de la asistencia a la infancia, y
es algo importante. Ya no basta con afirmar que hay que actuar para preve-
nir, que hay que alejar al menor de la calle; nos formulamos el objetivo, atin
mds ambicioso, de generar un manana mejor a través de la intervencion
socioeducativa sobre los menores, y para esto -y por esto- es también pre-
ciso el abandono de una visién esencialmente asistencialista por otra en la
que no ayudamos a un ser pre-social, sino a un ciudadano de pleno derecho
que puede y debe hacer oir su voz. Fijémonos en las palabras que, a este
respecto, pronuncia el Consejo de Europa (uno de los organos consultivos
del gobierno de la Unién Europea) a Través de su asamblea parlamentaria
en la Recomendacion n° 1286 (1996):

Los nifios son los ciudadanos de la sociedad de hoy y de mafana. La so-
ciedad tiene contraida la responsabilidad, a largo plazo, de sostener y apoyar
a los menores, conjugando los intereses de las familias con los de los ninos.
Responder a los derechos de los nifios Yy a sus intereses y necesidades debe
ser una prioridad politica.

Nétese la manera en que se incide en no confundir los intereses de los
menores con los de los adultos que les atienden. Este es uno de los principios
motores de la nueva politica de intervencién en la infancia, evitar el “adul-
tocentrismo”.

La cuestién que suscita esta nueva forma de entender la intervencion
sobre la problematica infantil, generada en consonancia con el proceso de
definicién del moderno concepto de infancia, es si no estamos causando un
mal para los menores al aumentar el control sobre sus vidas —por mds que
se haga con una evidente buena intencién- lo cual puede generar el efecto
perverso de la “exclusién” social de la infancia (Qvortrup, 1997; 1999). La
respuesta es que proteccion y control no son lo mismo: el segundo respon-
de a esa primera concepcién de la intervencién sobre la infancia, la de la
“accion civilizadora”, aunque en muchas ocasiones deban necesariamente
coincidir. Durante demasiado tiempo hemos aceptado, sin embargo, que
los intereses de los adultos simplemente eran coincidentes con los de los
nifnos, o en el mejor de los casos que sabemos mejor que los propios me-
nores cudles son sus necesidades. Hoy dia, es posible detectar una tendencia
en el ordenamiento de los sistemas legales que regulan la situacién de la
infancia, que parece estar destinada a enmendar tal confusion: sobre la
base de un estudio comparativo reciente en el drea de la Europa Occidental,
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se constata una adaptacion de dichos principios legales hacia un mayor
reconocimiento de la autonomia, integridad, y capacidad de accién de los
menores (Therborn, 1993).

El interrogante que debemos plantearnos entonces es: ;de qué manera
podemos ayudar a los menores sin hacer que un excesivo control los rele-
gue a un segundo plano en la intervencion? Diferentes autores han refle-
xionado sobre este tema, sobre todo desde el punto de vista de esa “nueva
sociologia de la infancia” de la que hemos hablado previamente. La punta
de lanza de esta reflexién viene representada por el Centro Europeo para la
investigacion y la politica social [European Centre for Social Welfare Policy
and Research], que desde finales de los ochenta analiza las consecuencias
de la planificacion politica del bienestar de los menores. Asi, afirma Marjatta
Bardy al hilo del problema de la modernizacién de los servicios sociales
para los menores, que debe evitarse un escenario en que los derechos huma-
nos y los derechos de los menores aparezcan como incompatibles o difi-
cilmente alcanzables de manera simultdnea y propone, como guia para la
accion, los siguientes principios (Bardy, 1989):

1. Debemos prestar mds atencién a las capacidades y competencias
propias de los menores, percibiéndolos como agentes sociales que
contribuyen a lo social, en lugar de enfatizar su inmadurez y de-
pendencia.

2. Los menores deben ser concebidos como sujetos de los mismos de-
rechos que los adultos; las excepciones a este principio deben estar
fundamentadas suficientemente.

3. Es necesario que desarrollemos foros y otros procedimientos que
permitan la participacién social de los ninos y el fluir de su propia
voz, con objeto de que conocer sus propios intereses y capacitarlos
para actuar por si mismos.

4. Las politicas deben contar con los puntos de vista de los nifios. Para
ello, es necesario enfocar los esfuerzos de la investigacién sobre me-
nores, evitando que las politicas de intervencién sobre la infancia se
conviertan en una accién subsidiaria de las politicas econémicas o
demogrificas.

5. La demanda de un nuevo conocimiento sobre la infancia y Sus con-
diciones de vida invita a la elaboracién de “indicadores para la
infancia” en el campo de la investigacion y la estadistica social.
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Estos principios pueden resumirse en una idea central: es necesario
conocer mejor las condiciones de vida de la infancia asi como sus intereses
y necesidades, evitando el reduccionismo que ha caracterizado hasta ahora
la actividad de los cientificos sociales, al tiempo que debemos incluir este
conocimiento en la formulacién de politicas de intervencién que aporten
autonomia a los menores, en lugar de restarla tratdndolos como seres pre-
sociales, pre-ciudadanos.

Aunque pueda parecer una formulacién que responde tnicamente a la
situacion de los ninos en las sociedades altamente industrializadas o
desarrolladas, es nuestro convencimiento que la mejora de las condiciones
de vida materiales de los menores conduce, inevitablemente, a la emanci-
pacion de la infancia, de la misma manera que la emancipacion de la de-
pendencia familiar es, en tltima instancia, el mejor de los favores que un
padre pudiera hacer a sus hijos (Gil Calvo, 1991). Proteccién y control no
son incompatibles, pero interfieren con el objetivo tltimo de generar
ciudadanos libres y responsables cuando se convierten en sinénimos sin
serlo. En definitiva, compartimos las palabras antes transcritas del Secreta-
rio General de la ONU; podemos leer parte del mundo del manana en la
infancia del presente. ;Tan descabellado es pensar que generando la semilla
de la autonomia en el presente se obtenga el fruto democratico en el futuro?

A modo de conclusién: construyendo un nuevo paradigma de
intervencion social sobre los menores

Hemos dedicado estas paginas al andlisis, por un lado, de la manera en
que va surgiendo en el mundo de las ciencias sociales un interés crucial por
entender el proceso histérico en que se genera el moderno concepto de lo
que la infancia es y representa. Hemos asociado dicho proceso de formula-
cién de la manera de entender la infancia con el surgimiento de una actitud
asistencialista en relacidn a la intervencién sobre los menores, intimamente
conectada con la caracterizacién de la infancia como un espacio pre-social,
apto a la maleabilidad politica para formar buenos adultos, ciudadanos res-
ponsables. Sin embargo, nos hemos hecho eco finalmente de una nueva
manera de entender la situacién social de los menores asociada a una nueva
forma de intervenir sobre ellos. Esta nueva concepcion aboga por el reco-
nocimiento de los menores como agentes sociales plenos, ciudadanos que
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pueden y deben ejercer sus derechos sin que €éstos sean incompatibles con
la vision de un bienestar general para la sociedad, en la medida que permite
la generacion de individuos integrados en una dindmica democrdtica de
participacion y responsabilidad.

Podriamos resumir las distintas aportaciones que se han recogido en el
texto haciendo alusién a un conjunto de proposiciones basicas en torno al
problema de la concepcién de la infancia y la intervencion social sobre los
menores:

I

L.

I1I.

IV.

Lo que llamamos infancia es una construccién social, sobre la base
de la configuracién biolégica del ser humano y su ciclo vital. Por
tanto, no debe ser considerada un elemento inmutable de la
sociedad, sino cambiante. Debemos tratar de anticiparnos a los
cambios sociales que afecten a dicho concepto de infancia, inten-
tando minimizar los riesgos que puedan surgir para los menores.
El estudio de la infancia debe evitar el enfoque reduccionista. La
medida de la importancia de la infancia en la sociedad la da su
conexién con la estructura social y los cambios que en ella se
producen. Conocer mejor el contexto sociocultural que rodea a los
menores es conocer mejor sus problemas y, por ende, sus necesidades.
La atencion a los menores se configura, pues, como una tarea fun-
damental estrechamente ligada a la formacién de ese moderno sen-
tir hacia la infancia caracterizado por la proteccion y el aislamiento
de los menores del mundo adulto. En un principio, la sociedad ha
intentado responder a los desafios que tal tarea planteaba a través
de un paradigma asistencialista en el que se incidfa, principalmen-
te, sobre la realidad de la infancia marginada y delictiva, al tiempo
que se dejaba a la familia y otras instituciones la responsabilidad
del cuidado del resto de los menores.

Dicho enfoque asistencialista se ha revelado insuficiente muy pron-
to. Los problemas de los menores en situacién de riesgo han segui-
do creciendo, tanto en los paises en vias de desarrollo como en las
propias sociedades industrializadas, y se han incorporado nuevas
constelaciones de sucesos y fenémenos que ya no se cifien en ex-
clusiva a la infancia de la calle, sino a aquella que ha crecido en las
capas menos desfavorecidos de la estructura social. Por otra parte,
se nos antoja ya insuficiente la vieja idea que equipara la proteccion
al control de la infancia, en la medida que responde mads a una
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necesidad social de asegurar el orden social que a las necesidades e
intereses de los menores.

Precisamente, el primer cometido de una nueva forma de entender
la intervencion social sobre la infancia ser4 el de conocer cudles son
esos intereses y necesidades, evitando el “adultocentrismo” o “adul-
tismo”, esto es, dejando que sean, en la medida de lo posible, los
propios menores los que se expresen o si esto no es factible, asegu-
randonos de que no equiparamos en falso nuestros intereses como
adultos con los de los ninos. La investigacién sobre la infancia des-
de una perspectiva global es la principal aportacién que las ciencias
sociales pueden realizar en este sentido, y su objetivo principal es
claro: evitar la “invisibilidad” social de los menores.

El énfasis sobre la autonomia de los menores y sus capacidades como
agentes sociales no debe llevarnos a la conclusién de que la mejor
accion es la inaccidn, sino a la de que es necesario plantear las po-
liticas de intervencion de forma que éstas incorporen el punto de
vista de los menores. Al fin y al cabo, esto es lo que exigimos a los
adultos: los rodeamos de un marco normativo ne con la intencion
de reducir su margen de accion, sino de permitir su libre eleccién en
el contexto de una sociedad que se llama a si misma “democratica”.
Es posible trabar los intereses de los individuos (la construccion de
sus propias biograffas en condiciones materiales dignas) y los de la
sociedad (la reproduccién del orden social y la evitacién del los
fenémenos conflictivos que producen ansiedad o situaciones de ries-
go para los individuos y colectividades). En tultima instancia, de-
bemos creer que verdaderamente los derechos de los nifos y de los
adultos no son incompatibles sino, acaso, una prolongacién los unos
de otros.
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