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RESUMO

O artigo discute alguns desdobramentos que os conceitos de técnica e de
ciéncia assumem no projeto habermasiano da racionalidade, O argumento de
Habermas parte da questdo de como delinear uma participagéio segura ao ho-
mem no processo de dominagfo da natureza. Nesse sentido, o &mbito de for-
magcao da racionalidade tecnocientifica necessita de uma injegdo de novos
pressupostos argumentativos, a fim de superar o cardter meramente ideolégi-
co. Tal condi¢do s6 é possivel mediante o reconhecimento da validade dos atos
de fala diretamente vinculados & teoria da acdo comunicativa.

ABSTRACT

This article discusses some unfoldings that Science and Technique concepts
assume in the Habermasian project of rationality. The argument alleged for a
part of the question on how to delineate a safe participation for man in the
process of domination of the nature. In this sense, the scope of formation of
techno-scientific rationality needs an infection of new estimated arguments, in
order to overcome the mere ideological character. Such condition alone is possi-
ble by means of recognition of the validity of the acts of speaking, directly linked
to the theory of the communicative action.
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Alguns pressupostos que compdem as teorias de Jiirgen Habermas,
com énfase maior para as questdes da racionalidade, apontam os que
emergem da decorréncia histérica e sdo importantes para estabelecer a
construcdo de referenciais, nos diversos Ambitos, tanto da técnica como
da ciéncia. & essencialmente através deste processo que se pretende des-
tacar a importancia da abordagem habermasiana, nfo somente para a
Histdria da Filosofia ou do pensamento critico, como para entender o agir
social do homem,

Para tanto, propbe-se uma retomada da influéncia de Max Weber e
Herbert Marcuse nos conceitos de técnica e de ciéncia como pardmetros
para o agir humano. Somente assim € possivel chegar-se a um contraponto
em que se especifique o dilema da racionalidade tecnocientifica,

Esse é o caminho que Habermas julga ser o mais conveniente para
estabelecer uma distingéio clara e real a respeito deste problema, Em fun-
¢éo disso, procura estabelecer, por um lado, a acdo racional dirigida a fins
e, por outro, a interagdio simbolicamente mediada. E neste contexto que
surge a idéia de emancipacdo, para sanar a perda da liberdade. Dessa for-
ma, 0 homem esta teoricamente submetido a uma racionalidade ideologi-
camente sustentada pela técnica e pela ciéncia. A solucéo aparente é uma
interagdo que envolva a reciprocidade — o que, para Habermas, s6 é possi-
vel mediante uma agdo comunicativa.

1. A racionalidade tecnocientifica

Para uma andlise detalhada acerca da racionalidade, em Habermas,
torna-se primordial evidenciar a utilizagdo do seguinte procedimento: a)
resgate da tradigéio filoséfica acerca do problema; b) influéncia significati-
va de M. Weber e H. Marcuse no que concerne a emancipacdo em torno da
interacéo.

A teoria habermasiana da técnica e da ciéncia vem sendo construida
em decorréncia de um continuo aprofundamento produzido acerca do
didlogo critico com pensadores de vdrias dreas da ciéncia. Jiirgen Haber-
mas vale-se muito do fator histérico, ou seja, de uma tradigio que denun-
ciou as vérias possibilidades para estabelecer os rumos da sociedade que
expressava mudangas na configuracdo de seus paradigmas, principalmen-
te éticos, mas, acima de tudo, nos resultados oriundos de mudancas a respei-
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to da ciéncia e da técnica. A dimensdo que se pretende enfatizar aqui é a
que considera relevante destacar as vertentes que delinearam a construgio
do foco especifico: a técnica e a ciéncia como “ideologia’. De qualquer
modo, a proposta edificada, até entdo, é a de trazer presente, além das
rupturas com o pensamento da época, a explicita importancia desse pen-
samento para a argumentacio habermasiana a respeito da técnica e da
ciéncia.

Como o objetivo é delinear a dimenséo de abrangéncia do pensamento
habermasiano torna-se necessério enfatizar a reconstrugo de alguns pa-
radigmas. Na verdade, Habermas propde uma correciio de rota nos rumos
que a racionalidade toma na pés-modernidade. Inicialmente, é necessario
identificar a nobre intengfo de Habermas, ao perceber que a correciio 6
necessdria, identificando o déficit apresentado pela racionalidade, abrindo
um campo para novas possibilidades,

Habermas percebe tal rompimento na critica hegeliana! ao projeto trans-
cendental kantiano, julgando ser este o locus de onde surge o discurso
filosofico da contemporaneidade. O sistema filosélico hegeliano emerge
em uma época em que a razdo era vista como um poder unificador, com
capacidade de demarcar o critério de separagiic nas esferas da arte, do
direito e da ciéncia.

Esta introdugdo de novos conceitos é o que, por muitas vezes, coloca
Habermas em situagdes que o obrigam a estar em sintonia com a tradigio
filoséfica, reconhecendo a distdncia existente e que permite renovar a tra-
digdo do pensamento. Em determinadas ocasides, dd a sua obra uma apa-
réncia de brancura e inocéncia, de cardter hegeliano e marxista, apresen-
tando-se como um continuador dessa tradigéo e, as vezes, rompe com ele-
mentos bésicos; e € isto que o leva a ser kantiano, para seguir apropriando-
se da tradicdo de Hegel. Isso, as vezes, o obriga a repudiar tanto Hegel

1 Habermas entende que o sistema filoséfico de Hegel est4 fixado em dois alicerces. O
primeiro, em relacéo & teoria do Estado ¢ da Religido (o caminho ético e prético). O segun-
do, um caminho mais pensado, {“Hegel maduro”), que reside na critica ao idealismo kan-
tiano. Hegel sustenta a idéia de que o espirito penetra na realidade por ter-se tornado
objetivo. Para Habermas, Hegel estaria dispensando algo muito importante para a Filosofia,
ou seja, o confronto com a vida social e politica, o que implica, para Habermas, na destrui-
¢do do conceito de racionalidade, Acaba, assim, por neutralizar as condigdes sob as quais
a racionalidade adquire a consciéncia de si mesma. Depois de Hegel, o conceito de razio
torna-se criticdvel por que nao mais se aceita que a razio se apoie sobre o conceito de
subjetividade, denunciando a alienagdo como mejo para exercer a prépria racionalidade.
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como Kant, mas, no final, da respostas demasiadamente préximas a Kant
e a Hegel2,

A tradi¢do é superada gradativamente e o horizonte que opera como
pano de fundo € a discussao acerca das pretensdes da racionalidade {ou da
aclo comunicativa)3, Para Habermas, hd trés pontos de fundamental im-
portancia no que se refere a uma possivel superagio da tradicdo: a) a ati-
tude conservadora atribuida a racionalidade, na condigdo de meio-fim,
delimitando o espaco social como um conjunto que configura uma critica
arazdo; b) a crftica do significado emancipatério da racionalidade histéri-
ca, imersa na pratica e na critica as ideologias que alienam o homem; c) a
critica emancipatodria da razdo, que se coloca, por si s6, fora do horizonte
da razéo.

Com isso, acabamos de delinear o solo de onde surgem as seivas para
a compreensdo habermasiana do problema da racionalidade, com base
nos pressupostos da critica de Hegel ao idealismo de Kant. Isso implica em
ultrapassar a critica 4 subjetividade, que adquiriu mais veeméncia com
Marx, ao transformar o conceito de reflexdo em conceito de producio {ou
autoconsciéncia em relagio ao trabalho). Weber e Marcuse perseguem este
debate em que a racionalidade é orientada para fins do sujeito atuante, No
entanto, serd com Nietzsche que a critica & modernidade renuncia, pela
primeira vez, seu contetido emancipatdrio. Porém, Habermas passa a preo-
cupar-se com a filosofia da prdxis, contrapondo-a, ao mesmo tempo, a
racionalidade instrumental. Mas, os protestos em relagiio aos excessos da
raz&o instrumental do marxismo e a tradi¢8o sociolégica aparecem, sobre-
tudo em Adorno, Horkheimer e Foucault. Habermas considera-os como
precursores da critica radical da modernidade (principalmente Adorno e
Horkheimer). Daf a razdo de transformar-se em mito, e a arte passar a ser
o unico reftigio da razdo critica, ou seja, mantém o fiel impulso filosofico.

Mas, ha ainda uma linha néo explorada quanto a esse resgate histdrico.
Segundo Habermas, Heidegger representa o pensamento que mantém uima
superagio imanente a metafisica. Acaba, justamente, restituindo a filosofia
o poder que ela havia perdido. O conceito de verdade como velamento e

2 J. Habermas, Escritos sobre moralidade e eticidade. Lisboa, Setenta, 1991, p. 12, Neste
texto utilizar-se-4 as seguintes abreviaturas: Eme, para Escritos sabre moralidade e eticidade;
Tei, para Técnica e ciéncia como ideologia.

3 Habermas, ao longo do seu artigo intitulade de “Técnica e ciéncia como ideologia’
{dedicado a Marcuse), deixa pressuposto algo que mais tarde veria a ser “a grande pedra de
toque” do seu sistema filoséfico, a saber, a teoria da agio comunicativa. '
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desvelamento (manifestacdo e ocultamento) aparece como chave para o
conceito de mundo, ao estabelecer uma ontologia fundamental. Para Ha-
bermas, o discurso filosético que estd emergindo situa-se dentro de um
processo de ruptura com a tradicéo, pois supera, gradativamente, a meta-
fisica e, com isso, surge um novo paradigma da consciéncia. O que Haber-
mas pretende constituir - uma teoria da a¢io comunicativa — é pratica-
mente oriundo do contexto criado por Heidegger e da filosofia da lingua-
gem de Wittgenstein, Austin e Searle.

Habermas, ao “superar” a tradigdo, afirma que a consciéncia da crise
da modernidade acaba estilhagando a prépria racionalidade, e isso tudo
em decorréncia das constantes cistes presentes nos perfodos filos6ficos
anteriores, Tudo ¢ indicativo de que a pés-modernidade acabou criando
varios contextos de legitimagéo, tanto para a racionalidade da autocons-
ciéncia como para a modernidade tecnocientifica. No entanto, Habermas
aponta, como possibilidade, a ndo ruptura total com a razao moderna, Ele
apresenta uma espécie de superacdo, com bases solidas, e propde wma
corre¢do na construgiio da razdo moderna, baseada, principalmente, nas
multiplas posi¢des da p6s-modernidade. Seu sistema de trabalho consiste
na tentativa de articular uma reconstrugfio dos sistemas naturais e so-
ciais. Habermas serve-se muito bem das criticas para, ao mesmo tempo,
abandond-las e utilizd-las, visando a descobrir 0 “jogo de operagio” do
mundo. Pretende, antes de tudo, uma solugéo tedrica por meio de uma
recomendagfo prética, pressupondo a existéncia do poder unificador da
raz&o comunicativa,

Habermas acaba criticando o método cientifico, pois este limifa-se
apenas em indicar os meios, permanecendo silencioso quanto aos fins (a
razdo ndo os alcangaria). A partir disso é que ele desenvolve o que deno-
minou de “razdo comunicativa”, com o objetivo de restabelecer a harmonia
abalada entre a razdo teorica e a razéio prética. A linguagem é o instrumen-
to para a obtengdo do consenso nas relagdes intersubjetivas (interagio) de
modo a se chegar a modificagdo da cultura moderna. No entanto, Karl
Otto-Apel e os demais membros da chamada escola de Frankfurt, acabam
colaborando no desenvolvimento deste projetot. De modo algum condena
0 avanco técnico e cientifico ao qual a sociedade tem buscado. Por sinal,

4 Porém, resta-nos relembrar aqui, que o restante deste texto & wma abordagem acerca
da discussdo que Habermas faz sobre a tese de Marcuse, principalmente sobre a ‘instru-
mentalizacAo’ da técnica e da ciéncia.
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defende com veeméncia que a sociedade depende deste progresso. Pois, é
a partir deste que se superou muitos obstédculos que pareciam insolucioné-
veis aos olhos da tradigfo.

O ponto de partida é a tese de Marcuse, ou seja, uma corrente (de
pensamento) que emergiu com a tradi¢do (brotou no momento em que se
implantou um tipo de agdo racional relativamente dirigida a fins}, por que
“a racionalizag¢do progressiva da sociedade depende da institucionalizagio
do progresso cientifico e técnico. Na medida em que a técnica € a ciéncia
pervadem as esferas institucionais da sociedade transformam assim as
-préprias instituigées, desmoronam-se as antigas legitimagoes” (Tc, p. 45).
Por um lado, Habermas leva em conta que Weber extraiu um conceito for-
mal de racionalidade, principalmente da agfo racional do empresdrio ca-
pitalista. Mas, por outro lado, utiliza-se desta andlise para demonstrar jus-
tamente este carater formal da racionalidade. Ou seja, Habermas quer com
isso chamar a atengéo para o seguinte detalhe: o fenémeno de que a “do-
minagéo tende a perder o seu cardter explorador e opressor e a tornar-se
racional” (Tci, p. 45).

O papel da racionalizag&o acaba por estender-se para além do simples
emprego ou da aplicacio possivel da técnica. Pois, passa a exigir um mo-
delo de a¢do do tipo que implique uma dominag#o tanto sobre a natureza
como sobre a sociedade (0 homem). E diante disso que surge a agao racio-
nal dirigida a fins, entendida aqui pela designagdo de trabalho. A conclu-
sdo0 mais elementar diante desse processo é a de que “na sua critica a Max
Weber, Marcuse chega a esta conclusio: o conceito da razéio técnica € tal-
vez também em si mesmo ideologia. Ndo s6 a sua aplicagao, mas ja a pro-
pria técnica é dominagfo metddica, cientfica, calculada e calculante (so-
bre a natureza e sobre o homem)” (Tci, p. 46).

Deste contexto é que emerge a duplicidade do problema a que Haber-
mas pretende chegar, ou seja, a racionalidade nido é mais somente uma
instincia critica aplicada no estado das for¢as produtivas e que se tornou
por muito tempo objetivadora, Mas é, ao mesmo tempo, uma relagéo de
produgio que também pode “justificar-se como um enquadramento insti-
tucional funcionalmente necessdrio” (Tci, p. 48). Na propor¢do em que
aumenta a eficiéncia desta segunda esfera, segundo Habermas, a “raciona-
lidade neutraliza-se como instrumento de critica” {Tci, p. 48) e diminui em
contrapartida o outro lado, isto € a racionalidade “rebaixa-se a um mero
correctivo dentro do sistema” (Tci, p. 48). Neste moimento, ocorre wmn es-
tranho fenémeno de que as for¢as produtivas (ao nivel técnico cientifico)
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parecem ingressar em uma nova fase, assistida pelas relagges de produc#o,
A racionalidade perde aquele cardter funcional em prol de um esclareci-
mento5 (no sentido kantiano),

Perpendicular a esta base legitimadora ocorre algo de novo no que tan-
ge & estrutura da fundamentagéo da técnica e da ciéncia. H4 uma mudan-
¢a de rota quanto a determinagéo do processo. Habermas considera isso
como algo novo no desenvolver da histéria mundial. As esferas da domina-
¢ao proporcionam um alargamento e acabam por atingir a posigio de le-
gitimagdo do sistema tecnocientifico. Dessa forma, conforme Habermas:
“o método cientifico, que levava sempre a uma dominacio cada vez mais
eficaz da natureza, proporcionou depois também os conceitos puros e os
instrumentos para uma dominagéo cada vez mais eficiente do homem sobre
0s homens, através da dominagdo da natureza” (Tci, p. 49).

O que ocorreu, na opinido de Habermas, foi o seguinte: 1) passou-se de
um circulo funcional estruturado em torno de uma racionalidade caracte-
rizada pela simples aplicagéo de técnicas a fim de atingir fins bons; aplica-
¢do em que o homem exercia uma influéncia sobre a natureza através de
uma racionalidade funcional, a saber, a racionalidade resumia-se ao traba-
lho e, por isso, ela pode ser denominada acertadamente como uma “acéio
racional dirigida a fins” (Tci, p. 49); 2) criou-se um protétipo de racionali-
dade que néo se justifica, se baseado simplesmente em implicagtes fun-
cionais do cotidiano. O homem permanece agindo sobre a natureza, mas,
a0 mesmo tempo em que a domina, passa a ser dominado. A natureza
exerce apenas a fungiio de uma interlocutora (meio) que leva o homem a
perder a sua liberdade. A técnica e a ciéncia seguem seu curso natural,
porém o homem perde com isso algo de excepcional importancia, a saber,
a liberdade,

Mas hd uma linha que alimenta Benjamin, Horkheimer, Adorno e o
préprio Marcuse, com base no principio de que a “a ciéncia, em virtude do
seu proprio método e dos seus conceitos, projetou e fomentou wm univer-
so no qual a dominagdo da natureza se vinculou com a dominacéo dos
homens, vinculo que tende a afetar fatalmente este universo enquanto todo”
(Tei, p. 50). Este é o enigma que Habermas encontrou, Os representantes

% Para Kant, “esclarecimento (aufklirung) é a safda do hontem de sua menoridade da
qual ele préprio ¢ culpado. Menoridade € a incapacidade de fazer uso de seu entendimento
L

sem a direcao de um outro individuo” (cf: Kant, I, Resposta a pergunta: que é “esclarecimen-
to"2. In: Kant, 1. A paz perpérua e outros opiisculos).
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da escola Frankfurtiana chegam a um alargamento institucional represen-
tado pela conclusdo de que ndo existe mais um grande sistema e, sim,
subsistemas que estruturam o enquadramento institucional de uma socie-
dade tradicional em transig¢do. Este é o fundamento no qual Habermas se
baseia para refletir sobre a possibilidade de uma emancipagio pelo viés da
interacdo (acdo comunicativa),

2. A perspectiva habermasiana

A idéia alimentada por Marcuse é semethante & de Habermas, reafir-
mando que, partindo simplesmente da natureza, ndo ha possibilidades de
se deduzir a existéncia de um “solo firme” para wna “nova ciéncia”, Porém,
tem-se uma saida: em vez de considerar a natureza apenas como uma
“disposi¢ao possivel” poder-se-ia considerd-la como “interlocutora” de uma
interagdo possivel. E uma alternativa existente para poder-se evoluir de um
plano em que a referéncia € “uma estrutura alternativa da agéo” (Tci, p. 53)
para uma “interagdo simbolicamente mediada, que é diferente da agéio
racional teleolégica” (Tci, p. 53). Estas sdo as projecdes atingidas pelo tra-
balho e pela linguagem, respectivamente.

Porém, essa ciso n@o acontece simplesmente como um fator histérico
de mudanga de conceito. Ndo é uma simples troca ou substitui¢io me-
diante o tempo. Envolve elementos de extrema importincia no que diz
respeito ao cerne da ciéncia e da técnica. O que acontece é o seguinte:
Marcuse, na critica a Weber, edifica sua fundamentagio em torno da se-
guinte tese: existe “a dupla fun¢ao do progresso técnico cientifico (enquan-
to forca produtiva e ideologia)” (Tci, p. 55). Para Habermas, nao é possivel
solidificar uma solu¢dio como um ensaio que pretende obstruir elementos.
Como manter obscura uma distin¢éo fundamental existente entre trabalho
e interagdo? Essa distingdo torna-se mais clara & medida em que se perce-
be um pardmetro entre as duas, O limite, nesse caso, é o entendimento
como fomento de sustentdculo para uma racionalizagao.

Para elucidar a distingdo, Habermas afirma:

Por trabalho ou agdo racional teleoldgica entendo ou a agéo instrumental ou
a escoltha racional ou, entdo, uma combinagdo das duas. A agéo instrumen-
tal orienta-se por regras técnicas que se apoiam no saber empirico. Estas
regras implicam em cada caso proghoses sobre everilos observavels, fisicos
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ou sociafs; tafs prognoses podem revelar-se verdadeiras ou falsas (...). Por
outro fado, entendo por agdo comunicativa uma interagdo simbolicamente
mediada. Ela orienta-se segundo normas de vigéncia obrigatoria que defi-
nem as expectativas reciprocas de comportamento e que tém de ser enten-
didas e reconhecidas, pefo menos, por dois sujeitos agentes (Tci, p. 57).

Essa é a diferenca que Habermas vé entre a acéo racional e a agdo
comunicativa, No que tange as regras orientadoras da acio, percebe-se que
todo o sistema de agdo racional é delimitado por escolha de estratégias
realizadas por meio de regras técnicas. A linguagem é baseada no contexto
do saber empirico, Mas pode-se perguntar por que esta agfio estd condicio-
nada? A relagio meio-fim é que impde a este tipo de a¢fo racional o rétulo
de condicionamento que busca provar se as prognoses sdo verdadeiras ou
falsas. Isso demonstra toda a ineficdcia da agfo perante o argumento ba-
lizador, a saber, a racionalidade,

Mas o enquadramento da interagdo simbolicamente mediada, segundo
Habermas, abrange uma esfera de normas sociais que se fundam na inter-
subjetividade. E a caracterfstica peculiar da linguagem. Por isso, hd uma re-
ciprocidade no tocante ao comportamento intersubjetivo. O processo de ra-
cionalizagdo no individuo exerce uma fungao emancipadora pelo viés de uma
acao comunicativa, Para [abermas, este € um ensaio do que posteriormente
tornar-se-ia, por definitivo, a teoria dos atos de fala (agdo comunicativa).

H4 uma legitimagédo da racionalidade perdida no momento em que o
homem, na relagio com a natureza, perde a liberdade. Em decorréncia
disso, surge a ideclogia como demarcagio para o campo racional, a adap-
tagao das exigéncias de um processo que torna o homem um sujeito ins-
trumentalizado (meio},

A veeméncia com que emerge a racionalidade de uma emancipagéo é
tdo clara que antigos adicionais passam a se enfraquecer. Niio é mais pos-
sivel pensar um plano que englobe uma emancipagfo tinica e direcionada.
E necessdrio, mais do que nunca, segundo Habermas, de fragmentos como
subsistemas especificos para interacées por esferas.

Consideracdes finais

Ao servirmo-nos desta andlise da teoria habermasiana, podemos per-
ceber um detalhe peculiar muito bem explicito, tanto pela tradigéo, quanto
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pela contemporaneidade: este elemento é a racionalidade. O homem, mais
do que nunca, tem demonstrado sua preocupacgio em {orno das esferas,
ndo somente de sobrevivéncia, mas de vivéncia do cotidiano. A preocupa-
¢do habermasiana é também uma preocupagio da sociedade em franca
ascensdo técnica e cientifica.

Mais do que wm marco, é necessdrio controlar as acées, a fim de se
chegar a um protétipo de ser humano inteiramente provido de condigdes
racionais e, assim, atender a uma mudanga constante na sociedade, O
quadro a que foi submetida a andlise retrata muito bem esta peculiar de-
terminacao: como é possivel postular uma racionalidade em que néo este-
ja subscrito em suas entrelinhas nogdes unilaterais?

Habermas conseguiu, acertadamente, expressar sua intengio devido a
sistemadtica adotada. Primeiramente, utilizou-se de uma andlise estratégica
da tradicio e, depois, dos elementos lapidados para aplicacdo no seu pro-
jeto. Porém, se o ponto de partida é extremamente estratégico e atinge umn
patamar de analise de elementos considerados importantes, por outro tado,
a conclusdo habermasiana acerca do problema vai desembocar também
ai. Habermas consegue conjugar elementos bipartidos e a emancipagao
proposta, através da acdo comunicativa, é a que o qualifica como idealiza-
dor da superagdo da racionalidade ideologicamente poluida para uma in-
teracfio simbolicamente mediada.

Em decorréncia disso, Habermas continua sendo considerado um filé-
sofo de extrema importincia para a filosofia atual, como também para
uma série de outras discussées cientificas, técnicas, biolégicas, politicas,
éticas...
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