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RESUMO

Considerando a familia como Jfenomeno
historico (que passou por mudangas e vai continuar
mudando), como manifestacdo humana em processo e
como agente socializador, este texto objetiva focalizar;
mesmo sucintamente, as relagdes de género na familia,
Aborda, também, o aparecimento da familia nuclear
burguesa, nos séculos XVI e XVII modelo europeu que
Se impds a nds através da agdo dos colonizadores
portugueses e que permanece idealizado até os dias
atuais, inclusive, representado nos livros didadticos,
principalmente naqueles utilizados nas séries iniciais
do 1° grau.

ABSTRACT

Taking family as a historical phenomenon (which
has gone through changes and will 80 on changing),
as a human manifestation in process, and as a social-
izing agent, this text intends, although briefly, to focus
on the gender relationships within a family. It also dis-
cusses the origin of the burgeois nuclear Jfa-mily in the
sixteenth and seventeenth centuries, a European stan-
dard imposed on us by the Portuguese colonists, which
has remained idealized up to our days, and is even
represented in textbooks, especially those used in the
early stages of elementary schools.



A FAMILIA COMO AGENTE SOCIALIZADOR Q1

#

Durante a maior parte da histéria da humanidade, de acordo com
Humberto Maturana (1994), homens e mulheres viveram numa cultura
matristica, isto €, numa cultura na qual ambos podiam participar de um
modo de vida centrado numa cooperagio no hierdrquica, numa relagéo de
participagfio e confianga. Nessa cultura ndo havia oposigao entre homens e
mulheres, nem subordina¢do de um ao outro. No entanto, prossegue
Maturana (1994), a arqueologia nos mostra que a cultura matristica européia
pré-patriarcal foi brutalmente destruida pelos povos pastores patriarcais -
os indo-europeus - que 14 chegaram entre 7.000 e 6.000 anos atrés e, desse
modo, foi se formando a cultura patriarcal européia, que chegou até n6s
através dos colonizadores. O pensamento patriarcal ¢ essencialmente li-
near, ocorrendo num cendrio caracterizado pela hierarquia, autoridade,
obediéncia e controle, e subordinando a mulher a0 homem, como se existisse
uma oposigo intrinseca entre homens e mulheres, uma vez que as mulheres
eram (sd0?) vistas como fontes de perversidade, enquanto os homens eram
(sd0?) vistos como fontes de virtude, ainda que seja oportuno lembrar que
“las diferencias sexuales de hombre-mujer son biolégicas, pero como la
vivimos es un fenémeno cultural” (Maturana, p.13).

Entretanto, embora “o processo que, entre os séculos XVI e XVII,
define uma nova forma de conceber, viver e preservar a existéncia privada
nada tem de uma evoluggo linear, regular e univoca” (Ariés e Duby, 1993,
p. 409), a familia nuclear burguesa, como espago de privacidade, ¢ também
o locus da reprodugdo do tipo de poder que era exercido na sociedade
como um todo.

Podemos dizer que a iconografia profana, no periodo medieval € a
do ar livre, da rua, pois esse era o cendrio onde se praticavam os oficios, a
vida profissional, as conversas, os espetaculos e os jogos. “Fora da vida
privada, por muito tempo ignorada pelos artistas, tudo se passava na rua”
(Ariés, 1981, p.198). Mas, a partir do século X VI, dois pélos antagonistas
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foram sendo estruturados: o espago do trabalho (as condutas profissionais)
€ 0 espaco doméstico (os comportamentos familiares). E a iconografia, ao
longo desse mesmo século, sofreria uma transformag&o muito significativa,
pois tornar-se-ia uma iconografia da familia.

Paulatinamente, a mulher dessas sociedades vai sendo excluida dos
papéis publicos e das responsabilidades exteriores (politicas, administrativas,
municipais, corporativas); vé-se confinada ao lar, encarnando a imagem da
€Sposa e mée, arraigada pela Igreja e pela sociedade civil, e desempenhando
um papel oficioso, em lugar de oficial. Ela est4 destinada a Servir, ou seja, a
cuidar, “alimentar, criar, atender na doenca, assistir na morte: essa é a
preocupacdo das mulheres, que a ela se devotam gratuitamente” (Ariés e
Duby, 1993, p. 417).

Em contrapartida, o territério masculino & o exterior, onde ocorrem
o trabalho, 0 comércio, as relagBes piiblicas. A taberna, sede da sociabilidade
masculina, lugar onde as “cabegas esclarecidas” se encontram, ¢é
praticamente interdita &s mulheres. “Do pai ao filho ou do preceptor ao
aluno, a aprendizagem de leitura e da escrita é assunto de homens, que
enfatiza a hierarquia da autoridade e do conhecimento e prepara para as
profisses e as responsabilidades do adulto” (Ariés e Duby, 1993, p. 463).
As sociedades de juventude que se formam no ambito da vida ou do bairro,
continuam sendo exclusivamente masculinas.

E ndo faltavam motivos para explicar ou justificar essa situacdo: “a
protecdo dos bons costumes contra a tentagdo; a estrita divisao de tarefas e
espagos, que confina as mulheres ao lar e Ihes interdita o acesso aos lugares
“piiblicos” onde os homens se retinem; amenor liberdade de que elas dispdem
na pratica, pois estdo submetidas a autoridade e a tutela do pai ou do esposo;
sua falta de qualificago profissional, que, no caso de mulheres trabalhadoras,
Ihes veda o acesso as profissdes suscetiveis de organizar-se em associagdes”
(Aries e Duby, 1993, p. 484), sempre aprendizes das “artes menores”.
Néo ¢ dificil entender, a partir desse panorama, que a emergente ordem
“dos franco-magons, cujo segredo é ignorado, e os quais no admitem
mulheres” (Ariés e Duby, 1993, p. 485), possa, por tradicdo, manter essa
caracteristica até os nossos dias.

Essa caracterizago de homens e mulheres apontada nos paragrafos
anteriores, pode ser ilustrada pela iconografia pesquisada e descrita por
Philippe Ariés (1981). Por exemplo, numa das obras, “o0 pai e a mie estio




A FAMILIA COMO AGENTE SOCIALIZADOR 93

LS ———_ s e s

no meio. O pai d4 a médo ao filho, e a mae a filha. O criado esté ao lado dos
homens, e a criada ao lado das mulheres” (p. 201), uma vez que os dois
sexos sdo retratados em separado: homens , pais e filhos, de um lado;
mulheres, mées e filhas, de outro. Em outra, até os santos padroeiros do
pai e da mde aparecem separadamente: “o santo do lado dos homens e a
santa do lado das mulheres” (p. 204). Em muitas, “a elegincia é um simbolo
da adolescéncia masculina” (p. 207). Numa outra, um bebé no bergo é
vigiado pela irm3 atenta, enquanto “uma menina [brinca] com sua boneca'
€ um menino com um catavento” (p.208). A maioria representa o pai fazendo
contas, com a pena na mao, algumas fichas e um abaco sobre a mesa,
ajudado pelo filho, enquanto a mulher nina um bebé de cueiros ou cuida da
filha pequena, vestida com uma tinica. E conclui Philippe Ariés (1981) que
“seria facil elaborarmos um catalogo de temas repetidos ad nauseam: a mae
vigiando a crianga no bergo, a mie amamentando a crianga, a mulher fazendo
a toalete da crianga, a mée catando piolho na cabega da crianga” (p. 209).

Entretanto, as transformagdes sociais que resultariam nessa familia
nuclear burguesa, organizada “em torno da figura do pai, fechada em sua
intimidade e com um determinado padrdo de educagfio para seus filhos”
(Heloisa Szymanski, 1992, p.5), ocorreram em diferentes aspectos e de
maneira gradativa. Por exemplo, conta-nos Philippe Ariés (1981), que até o
século X, “o marido e a mulher geriam cada um seus bens hereditarios,
compravam e vendiam separadamente, sem que o conjuge pudesse
interferir” (p.212). Mas, a partir dos séculos XI e XII, verificamos o
progresso da indivisdo patrimonial dos c6njuges, agora fundidos numa massa
comum, administrada pelo marido. Com isso, 0 pai manteve e até mesmo
aumentou a sua autoridade, enquanto que, a partir do fim da Idade Média,
a capacidade da mulher entrou em declinio. Ainda durante o século XIII, o
direito de primogenitura se difundiu nas familias nobres, e “a substituigio
da indivis3o da comunhdo de bens do casal, pelo direito de primogenitura
parece ser a0 mesmo tempo um sinal da importancia atribuida a autoridade
paterna e do lugar assumido na vida cotidiana pelo grupo do pai e seus
filhos” (Ariés, 1981, p. 213).

A partir do século XIV assistimos ao desenvolvimento da familia
moderna e, também, a uma “degradagfo progressiva e lenta da situa¢do da

'llustragéo ainda bastante freqUente nos livros didaticos atuais, principalmente naqueles utilizados nas séries iniciais
do 1° grau, quando focalizaram os brinquedos infantis.
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mulher no lar. Ela perde o direito de substituir o marido ausente ou louco...
Finalmente, no século X VI, a mulher casada torna-se uma incapaz, e todos
0s atos que faz sem ser autorizada pelo marido ou pela justiga tornam-se
radicalmente nulos. Essa evolugdo refor¢a os poderes do marido, que acaba
por estabelecer uma espécie de monarquia doméstica™(Ariés, 1981, p. 214).

De acordo com essa concepgio de homem, mulher e familia, os
ensinamentos no século XVII ressaltavam que “os deveres de um bom pai
de familia reduzem-se a trés pontos principais: o primeiro consiste em
aprender a controlar sua mulher. O segundo, em bem educar seus filhos, e
0 terceiro, em bem governar seus criados” (Ariés, 1981, p. 263). E
interessante evocar, aqui, que os tratados de civilidade (regras de moral
comum contidas numa coletinea de ad4gjos latinos atribuida, na Idade Média,
a Catdo), reeditados no século XVIII, ensinavam o leitor a desconfiar das
mulheres, inclusive da propria, e a evitar ser um marido complacente. Uma
iconografia que retrata o casamento de Filipe da Macedénia, também inclui,
“atras do padre, no timpano da porta de igreja, (...) uma cena esculpida que
mostra um marido batendo na mulher” (Arigs, 1981, p.216).2

Em relac@o a educagio infantil, as criancas de ambos o0s sexos sio
criadas juntas, pelas mulheres, até a idade de nove ou dez anos. Depois, os
meninos passam “das maos das mulheres para as dos homens” (o pai ou
outros adultos aos quais este delegou sua autoridade), enquanto as meninas
prosseguem no lar (ou em outra casa escolhida para tal fim) com o
aprendizado progressivo das tarefas e das responsabilidades domésticas.
“A maxima separa¢do dos sexos coincide com esse longo periodo
intermediério compreendido entre os dez e os vinte ou 25 anos” (Ariés e
Duby, 1993, p. 487).

A énfase na diferenga produz, as vezes, até a agressividade com
relagdo ao sexo oposto. “Hierdrquica, a familia repousa na desigualdade,
nutre-a e a reproduz: exagera-a, procurando abranda-la” (Ariés e Duby,
1993, p. 463).

No entanto, sendo a familia um fenémeno histérico, e, portanto,
mutavel, também as relagdes de género na familia foram sofrendo alteracdes
e, no final do século XVII, a moral da época impunha proporcionar a todos

20 Professor Méario Biazzi contou-me que, enquanto Secretario da Educagdo e Cultura do Municipio de Sorocaba/
SP (1958/88), recebeu carta de um funcionario municipal solicitando sua ajuda junto & Delegacia da mulher, por estar
inconformado com o motivo de sua deleng&o: “ter batido em minha ‘prépria’ mulher”,
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0s filhos (nfio apenas ao mais velho) e até mesmo 4s meninas, uma preparag#o
para a vida, que deveria ser assegurada pela escola ( Arigs, 1981).

Por volta do século XVII, a familia comegou a delimitar uma 4rea
maior de vida particular, a morar na sua casa e ser responsavel pela educago
de seus filhos. “Mais tarde (séc. XIX e inicio do séc. XX), as familias das
classes trabalhadoras também acabariam adotando o modelo de familia
nuclear burguesa, quando foram forgadas a deixar o campo e ingressar no
trabalho em industrias nas cidades” (Heloisa Szymanski, 1992, p. 5). E
interessante notar que mesmo o modelo matrifocal de familia (aquele que
se organiza em torno da mulher quando ndo ha um companheiro) assume
uma forma patriarcal quando o companheiro retorna, ou quando um novo
companheiro € aceito, assumindo o homem, entio, a posi¢io mais alta na
hierarquia familiar e, também, o papel de provedor, de acordo com dados
obtidos por Heloisa Szymanski (1992).

Por esse relato, embora sucinto, das fungdes do homem, da mulher
e da familia, a partir do século XVI, é possivel identificar uma concepgo
de mulher como educadora dos filhos, tarefa para a qual nfo precisa ser
preparada porque desempenha por “instinto”. Usa-se, entdo, 0 determinismo
bioldgico para explicar a organizagéo nuclear familiar. Entretanto, hoje em
dia, aproveitando a contribui¢do da Antropologia para pensarmos a
“desnaturaliza¢do” e a “desuniversaliza¢@o” desta familia que conhecemos
em nossa sociedade, como nos aponta Cynthia Sarti (1992), deparamo-nos
com a redefini¢do dos papéis masculinos e femininos, dentro e fora da
familia, e ainda mais do que isso, com a mudanga de foco, dos papéis
sociais (que servem a uma estrutura) para as relagdes humanas ou
interpessoais. E, desta maneira, os focos de mudanga véo sendo estabelecidos
através da difusdo de esquemas cooperativos numa sociedade competitiva,
buscando alcangar o periodo neomatristico, de que.nos fala Humberto
Maturana (1994).

O grupo social exerce controle sobre as pessoas pressionando-as
em dire¢3o a ado¢do de um modelo de familia que, no nosso caso, € a
familia nuclear conjugal moderna, constituida pelo pai, mie e filhos,
resultante da valoriza¢do de um “sentimento de famflia”, iniciado ha cerca
de trés séculos atras. Mas quando as expectativas no s#o atingidas, lembra-
nos Heloisa Szimanski (1992), as pessoas continuam tendo como referencial
o modelo de familia idealizado pela sociedade, e a sensa¢éo de que erradas
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880 elas por distanciarem-se desse modelo. Convidada a falar sobre e
desenhar uma familia, durante uma das aulas do programa de Estudos Pés-
graduados em Psicologia da Educagio da PUC/SP, uma mestranda afirmou
que “a familia do livro didético & a que fica™, apds ter desenhado um casal
com dois filhos (o menino, mais velho, e a menina menor), € 0 homem,
mais alto e mais velho do que a mulher.

Finalmente, pensar a familia hoje, é pensar uma familia em
transformagdo, mesmo que esse processo de mudanga seja um processo
ndo totalizante, pois que pode estar relacionado a um outro elemento
constitutivo da familia, mas ndo a todos. Eunice Durham (1983) fornece
boas indicagdes a esse respeito, quando comenta reivindicagdes
aparentemente contraditérias na familia atual das camadas médias. “H4 um
questionamento da relagfio entre o homeme a mulher, com uma reivindicagfo
de individualizagdo, principalmente em relagdio ao trabalho feminino; de
realizacdo profissional e realizag#io sexual. O homem e a mulher fazem uma
reivindicagio de carater individualista. Por outro lado, em relag3o aos filhos,
ha uma demanda de reciprocidade, de complementaridade. Sdo demandas
que vao aos sentidos opostos e que s3o resultados do mesmo processo de
transformac&o” (Apud Cynthia Sarti, 1992, p. 75).
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